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01. ZAMAWIAIJACY OPINIE
IMPULS LEASING POLSKA Sp. z 0.0., Al. Jerozolimskie 212A, 02-486 Warszawa.

02. WLADAJACY
IMPULS LEASING POLSKA Sp. z 0.0., Al. Jerozolimskie 212A, 02-486 Warszawa.

03. PRZEDMIOT OPINII

Heder zbozowy Fendt FreeFlow 16

04. CEL | PRZEZNACZENIE OPINII

Celem opinii jest oszacowanie indywidualnej wartosci rynkowej przedmiotu opinii jako podstawy ceny wywotawczej
na aukcji.

05. DATA | MIEJSCE OGLEDZIN

Przedmiotowy Srodek techniczny poddano ogledzinom w dniu 01.10.2026 r., na terenie placu magazynowego firmy
Famat Serwis Sp. o0.0., pod adresem: ul. Metalowa 10, 05-600 Stomczyn.

06. INFORMACIJE DODATKOWE

Przedmiot okazano na placu magazynowym, bez mozliwosci sprawdzenia dziatania.
07. PROCEDURA SZACOWANIA WARTOSCI

7.1. Nazwa s$rodka technicznego, marka, model, wytwérca:
Nazwa: heder zbozowy

Producent: FENDT - AGCO S.p.A. (Wtochy)

Typ: 7116

Model: FreeFlow 16

7.2. Numer seryjny:
711600485 — na podstawie tabliczki znamionowe;j

7.3. Rok produkcji:
2023 — na podstawie tabliczki znamionowej

7.4. Czas pracy:
Brak danych

7.5. Skrocony opis techniczny oraz podstawowe dane znamionowe:

Przedmiotem opinii jest heder stanowigcy osprzet montowany na kombajnie zbozowym, stuzacy do scinania roslin
uprawnych (gtdéwnie zbéz) i wstepnego podawania skoszonej masy roslinnej do zespotu mtécgcego kombajnu. Przy
zastosowaniu odpowiedniego wyposazenia dodatkowego moze by¢ réwniez wykorzystywany do zbioru rzepaku.

Parametry techniczne (na podstawie specyfikacji internetowej producenta):
Szerokos¢ robocza: 4800 mm

Srednica podajnika $limakowego: 610 mm

Czestotliwos¢ ciecia: 1254 ciecia/min

Masa wtasna: 1700 kg

Wyposazenie:

— Hydraulicznie napedzany nagarniacz
— Listwa tnaca

— Podajnik $limakowy

—  Watek przekaznika mocy
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7.6. Uwagi o pochodzeniu, stanie technicznym i eksploatacji
Nie przedstawiono pierwotnej dokumentacji pochodzeniowej maszyny.

Maszyna znajduje sie na placu magazynowym, nie jest zabezpieczona przed dziataniem czynnikow
atmosferycznych

Z uwagi na brak witasnego zrédta napedu oraz brak mozliwosci podtgczenia hedera do kombajnu, nie byto
mozliwosci przeprowadzenia testu roboczego w warunkach ogledzin. W zwigzku z powyzszym nie dokonano oceny
sprawnosci uktadu tngcego, nagarniacza, $limaka podajgcego oraz pozostatych mechanizmdéw napedowych. Z uwagi
na brak mozliwosci sprawdzenia dziatania maszyny, istnieje ryzyko wystgpienia niesprawnosci i wad ukrytych w
warunkach pracy.

Heder znajduje sie w do$¢ dobrym stanie utrzymania. Stwierdzono zabrudzenia oraz uszkodzenia o charakterze
eksploatacyjnym w postaci drobnych zarysowan, star¢ powtok lakierniczych ze sladami powierzchniowej korozji,
typowych dla maszyn pracujgcych w warunkach polowych. Elementy palcowe nagarniacza sg kompletne i znajdujg
sie w bardzo dobrym stanie. Listwa tngca nosi $lady korozji powierzchniowej. taicuch napedowy wymaga
oczyszczenia oraz smarowania. Pasek klinowy w dobrym stanie technicznym. Nie stwierdzono istotnych uszkodzen
mechanicznych.

Stwierdzono brak rozdzielaczy tanu 2 szt. — widoczne slady po montazu.

Na tabliczce znamionowej widnieje oznaczenie CE, co jest deklaracjg producenta, ze maszyna spetnia wymagania
dyrektyw UE. Deklaracji zgodnosci CE nie okazano.

Ocena stanu technicznego przedmiotu — dobra.

Przedstawiono dokumentacje srodka technicznego:
— Protokét przyjecia przedmiotu do magazynu

08. KLAUZULE | ZASTRZEZENIA OGRANICZAJACE

1. Niniejsze opracowanie nie moze by¢é wykorzystane do zadnego innego celu niz okreslony
w punkcie 04 i nie moze by¢ publikowane w catosci (lub w czesci) bez zgody wykonawcow
i bez uzgodnienia z nimi formy i tresci takiej publikacji.

2. Rzeczoznawca nie bierze na siebie odpowiedzialnosci za wady ukryte (prawne i fizyczne) oraz ewentualne
skutki wynikajace z dalszego uzytkowania przedmiotu wyceny, a takze za skutki wykorzystania samej
wyceny.

3. Niniejsze oszacowanie wartosci nie jest ekspertyzg stanu technicznego przedmiotu wyceny i za taka nie
moze by¢ uznawane.

4. Powyzsza wycena wartosci w szczegdlnosci nie moze by¢ traktowana jako gwarancja sprzedazy przedmiotu
wyceny za oszacowang wartosc.

5. Nie badano poprawnosci ani budowy numeréw identyfikacyjnych obiektu (nr seryjny).
Nie weryfikowano takze prawdziwosci pozostatych danych, w tym roku produkcji i innych, ktére przyjeto
wg okazanych zrédet.

6. Nie badano tytutu uzytkowania ani tytutu wtasnos$ci wycenianego obiektu oraz ewentualnego istnienia
ograniczonych praw rzeczowych.

7. Jako autor opracowania o$wiadczam, ze niniejsze opracowanie zostato sporzadzone w sposdb catkowicie
niezalezny i obiektywny, z zachowaniem petnej bezstronnosci wobec stron oraz przedmiotu wyceny.

Opracowat:
Kamil Katuza

Sieradz, 09.10.2026r.
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Zatgcznik nr 1 — dokumentacja zdjeciowa
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